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a  nodal  price  regime  could  make  fuller  use  of  existing  EU  network  capacity,  introducing 
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Figure 4: Distribution of the aggregate wind in-feed for the 2008 (H) TradeWind scenario and the 
respective snapshots. 
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where the new symbols are: 
 
e:  Vector with ones 
PE:  Exchange variables between nodes of the network 
 
The power plant dispatch is optimized in the second step using the nodal pricing model (1) 
subject to physical network constraints (power flow limitations and DC load flow constraints). 
Hence physical network congestion is introduced and has to be managed using short‐term 
congestion alleviation methods in the form of re‐dispatch of power plants. However, the 
flexibility of power plants is limited as the unit commitment is fixed to the values of the first 
optimization step. The exception is that the unit commitment of fast starting gas‐turbine power 
  46  47
plants is not fixed due to their technical flexibility. Beside the power plant dispatch, wind 
spilling and load shedding are introduced as additional short‐term congestion alleviation 
options.  
 
 